
指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700101No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

子ども会活動費補助事業 主管課名

課長名

子育て支援

廣瀬 敏文

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

主に、みよし市子ども会育成連絡協議会が主催する次の事業活動へ
補助金を交付する。
・ みよし市球技大会運営補助
・ みよし市体育祭子ども会競技参加活動補助
・ みよし市子ども会まつり参加活動補助
各地区子ども会の活動を活発に実施してもらうために子ども会と一
体となって活動するジュニアリーダクラブと、児童の健全育成を目
的に子ども会の育成者で組織する子育てクラブ（１８クラブ）とと
もに活動費補助金を交付する。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

4,240 4,244 4,180

１子ども会に対し、均等割りとして20,700円及び会員割として225円×会員数を補助している。
各子ども会より補助金申請を受け、事業の内容等を精査し、交付決定し、補助金を交付している。

4,109 4,033

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

小学生数
子育てクラブ行事の年間平均実施回数

人
回

27年度計画 ■
□

前年と同様
変更あり 変更内容

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

市内の子ども会
市内の子育てクラブ

(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

子ども会数 団体
子育てクラブ数 団体

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
子ども会会員を増やす
子育てクラブ会員数を増やす 子ども会員数 人

クラブ会員数 人

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう
子ども会加入率 ％
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値
4,078

30 30 30 30 30

25 26 27 28 29 30
人

単位
①
②
③

回 30

21 21 21 21 21

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

団体
団体

21
18 17 17 17 17 17

3,672 3,546 3,700 3,700 3,700人
人

3,700
2,860 2,688 2,700 2,700 2,700 2,700

84 83.6 84 86 88％
％

90
78.7 80.7 83 83 83 83

3,890 4,845 5,519 5,513 5,513

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 03 02 01

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 5,513
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

3,890 4,845 5,519 5,513 5,513 5,513
1,038 4,712 4,712 4,712 4,712 4,712千円

70 4 343 4 343 4 343 4 343 4 343 4× × × × × ×

461 776 776 776 776 776
5,389 10,333 11,007 11,001 11,001

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

11,001
257団体

A＋B＋C
492 524 524 524 524
608 647 647 647 647299団体

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700101 子ども会活動費補助事業
様式1-2

平成13年
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

子ども会事務局が社会福祉協議会から移管された

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
□
■

変化していない
変化している

変化し
た内容

会員数の減少により、やむなく休止する子ど
も会が出ている

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

行政区人口に大きな差があり、現在活動を休止している地区子ども
会がある。一律的な組織化は会員の負担増となっている。
子ども会や子育てクラブかかわる役員数が多いし、子ども会育成会
と子育てクラブの事業が一体化している。
子どもが６年生になると、子ども会や子育てクラブの役をやりたく
ない保護者が、子どもを子ども会から脱会させることがある。

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務 地域社会における児童の福祉増進を目的とする地区子ども会の活動
に係る費用に対して援助を行う

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

■

□

□

できる

できない

□

■
地区子ども会活動は、各団体の自主性や独創性に任せている。

ある 庁内事業

庁外事業

□ □

□

類似事業名

□ある

ないない■ □

ある

ない

ある

ない

□

■

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

□

■

■

□

□

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ ■ □ □ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性→ 維持 → 維持 → 維持

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 みよし市地区子ども会活動事業実施要領
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する



指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700104No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

児童館等活動運営事業 主管課名

課長名

子育て支援

廣瀨 敏文

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

児童館（13館）及び集会所（12館）を地域児童の遊び場として開放
し、児童厚生員（非常勤特別職）の企画運営による児童館等行事を
通じ、地域児童の育成･指導を行う。
平成26年度から児童館施設整備事業を統合する。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

6,244 6,243 6,300

児童館は午前１０時から午後５時までの間（毎週日曜日と第１、第３火曜日、年末年始及び国民の祝日は休館日
）、集会所は午後１時から５時までの間（毎週土・日曜日、年末年始及び国民の祝日は休館日）、児童の活動の
場として開館している。各児童館では、誕生日会、クリスマス会、６年生を送る会など、児童厚生員の企画運営
による行事を実施している。

6,300 6,300

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

児童館等年間開館総日数
児童館等行事の年間総実施回数

日
回

27年度計画 □
■

前年と同様
変更あり 変更内容 平成26年度から児童館施設整備事業を統合する。

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

市内の乳幼児・就園時・小学生・中学生
(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

市内14歳までの人口 人

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
地域の子を児童館等で遊ばせる
児童が怪我をすることなく遊ぶことができる 児童館等年間利用児童数 人

けがをしなかった児童数／年間利用児童数 %

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう
青少年補導員の定期巡回箇所数 箇所
子ども会加入率 ％
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値
6,300

535 522 600 600 600

25 26 27 28 29 30
日

単位
①
②
③

回 600

10,731 10,449 10,600 10,500 10,300

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

人 10,200

133,699 132,294 135,000 135,000 135,000人
%

135,000
100 100 100 100 100 100

146 150 150 150 150箇所
％
％

150
84 83.6 84 86 88 90

78.7 80.7 83 83 83 83

52,487 60,070 68,250 60,708 60,708

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 03 02 03

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 60,708
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

52,487 60,070 68,250 60,708 60,708 60,708
4,149 3,434 3,434 3,434 3,434 3,434千円

373 3 500 2 500 2 500 2 500 2 500 2× × × × × ×

277 277 277 277 277 277
56,913 63,781 71,961 64,419 64,419

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

64,419
5人

A＋B＋C
6 7 6 6 6

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700104 児童館等活動運営事業
様式1-2

昭和４３年度
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

児童の遊び場として児童館を開設した。

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
□
■

変化していない
変化している

変化し
た内容

平成１７年度より児童厚生員補助員の雇用を
開始した。

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

特になし

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務
児童館等の活動に支援するため

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

■

□

□

できる

できない

□

■
目標は達成されているため。

ある 庁内事業

庁外事業

■ ■

□

放課後児童クラブ類似事業名

□ある

ないない□ ■

ある

ない

ある

ない

□

■

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

□

■

■

□

□

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ ■ □ □ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性↓ 削減 ↓ 減額 → 維持

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 児童福祉施設最低基準第３８条
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する



指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700106No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

青少年補導員活動事業 主管課名

課長名

子育て支援

廣瀨 敏文

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

社会全体の問題の反映ともいえる青少年をめぐる問題の解決には、
地域社会全体による、より積極的な健全育成活動、保護育成活動の
推進は不可欠である。地域における青少年の非行防止のため、青少
年補導員による補導活動を実施する。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

48 90 90

定例街頭補導活動：毎週木曜日及び第３月曜日（10月～５月：16:00～18:00、６月～９月：17:00～19:00）
ただし、祝日・年末年始及び最終木曜日を除く。
特別補導活動：三好池まつり、いいじゃんまつり
日常的な担当地区の見回り。
全体会議：補導員の連絡調整。原則毎月最終木曜日及び合同会議（年３回）

90 90

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

街頭補導活動実施回数
全体会議・合同会議開催回数

回
回

27年度計画 □
■

前年と同様
変更あり 変更内容 定例街頭補導活動：毎週月曜日・木曜日（3～5月、10～11月：17～18時、6～9

月：18～19時、12～2月：16～17時）ただし、祝日・お盆・年末年始を除く。

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

１８歳未満の人口
(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

青少年人口 人

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
青少年が問題行動をしないようにさせる

補導員の青少年への声掛け延日数 件

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう
青少年補導員の定期巡回箇所数 箇所
子ども会加入率 ％
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値
90

12 12 12 12 12

25 26 27 28 29 30
回

単位
①
②
③

回 12

13,784 12,911 12,911 12,911 12,911

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

人 12,911

163 160 160 160 160件 160

146 150 150 150 150箇所
％
％

150
84 83.6 84 86 88 90

78.7 80.7 83 83 83 83

2,843 2,753 2,835 3,135 2,835

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 10 05 02

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 3,135
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

2,843 2,753 2,835 3,135 2,835 3,135
1,854 3,002 2,748 2,748 2,748 2,748千円

250 2 437 2 400 2 400 2 400 2 400 2× × × × × ×

171 0 0 0 0 0
4,868 5,755 5,583 5,883 5,583

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

5,883
0人

A＋B＋C
0 0 0 0 0

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700106 青少年補導員活動事業
様式1-2

昭和５４年度
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

問題のある青少年の早期発見と早期補導、また、青少年の非行防止
、危険防止及び環境浄化のため。

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
□
■

変化していない
変化している

変化し
た内容

青少年を取り巻く環境の悪化、青少年の非行
行動が増加している。

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

青少年補導員の高齢化が進んでいるので、70歳で再任を妨げるべき
である。
また、女性の若年の方を推薦してもらったほうかよい。

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務
青少年の非行、犯罪や被害者になることの防止。

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

□

■

□

自主防犯パトロール隊に青少年補導についても担ってもらうことが
できるか検討する。

できる

できない

■

□
地域で自主的に青少年補導活動を実施してもらう。

ある 庁内事業

庁外事業

□ □

□

類似事業名

□ある

ないない■ □

ある

ない

ある

ない

□

■

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

□

□

□

□

■

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ ■ □ □ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性→ 維持 ↑ 増額 → 維持

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 みよし市青少年補導員設置規程
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する



指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700107No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

心の電話相談事業 主管課名

課長名

子育て支援

廣瀨 敏文

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

少子化、核家族化が進行する社会経済構造の下、携帯電話や情報端
末等が青少年にも普及しているが、それらの電子機器は必ずしも青
少年の悩みを解決したり、正しい方向へ導いてくれるものではない
ことから、青少年やその保護者の悩みを少しでも解消するため、心
の電話相談員が電話によるカウンセリングを行う。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

50 49 50

電話相談：毎週土曜日（祝日及び年末年始を除く）の正午から午後４時まで。
相談員：５人。ローテーションで各回１人で実施。
相談員の全体会議（年４回、３か月に１回）及び研修等の実施。

50 50

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

相談日開設日数 日

27年度計画 ■
□

前年と同様
変更あり 変更内容

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

２０歳未満の青少年
みよし市民

(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

２０歳までの人口 人
市内世帯数 世帯

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
青少年・保護者の悩みが相談により軽減、解消されるようにする

相談件数 件

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう
青少年補導員の定期巡回箇所数 箇所
子ども会加入率 ％
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値
50

25 26 27 28 29 30
日

単位
①
②
③

15,124 14,335 14,335 14,335 14,335

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

人
世帯

14,335
22,299 22,031 22,800 23,050 23,300 23,550

76 210 150 150 150件 150

146 150 150 150 150箇所
％
％

150
84 83.6 84 86 88 90

78.7 80.7 83 83 83 83

470 486 610 610 610

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 10 05 02

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 610
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

470 486 610 610 610 610
112 962 104 104 104 104千円

15 2 70 4 15 2 15 2 15 2 15 2× × × × × ×

582 1,448 714 714 714

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

714
0人

A＋B＋C
0 0 0 0 0
0 0 0 0 00世帯

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700107 心の電話相談事業
様式1-2

昭和５７年度
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

青少年及び保護者等の悩みを少しでも解消する。

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
□
■

変化していない
変化している

変化し
た内容青少年を取り巻く環境が複雑化している。

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

問題を認識していない青少年や保護者が存在すると考えられること
。

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務 青少年の非行を未然に防いだり、家庭内での青少年・保護者の悩み
を解消する。

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

■

□

□

できる

できない

■

□
心の電話相談事業の対象者へ周知をする。

ある 庁内事業

庁外事業

■ ■

□

小中学校は学校相談員、スクールカウンセラー等を配置。類似事業名

■ある

ないない 電話相談特有の匿名性、相談の信憑性□ □

ある

ない

ある

ない

□

■

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

□

■

■

□

□

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ ■ □ □ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性→ 維持 → 維持 → 維持

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 みよし市心の電話相談員設置要綱
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する



指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700108No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

青少年健全育成推進協議会等事業 主管課名

課長名

子育て支援

廣瀨 敏文

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

青少年健全育成推進協議会に対し補助金を交付するとともに、健全
な青少年を育成するために計画された事業を実施する。
理事会と推進会議で構成され、年1回開催理事会（会長1名【任期2年
】、副会長2名、理事15名）は具体的な青少年健全育成事業を承認、
決定する。各地区の健全育成推進団体、ジュニアクラブ、校区ジュ
ニアクラブ、PTA役員、子育てクラブ、子ども会などで構成された年
1回×2日開催してしる推進会議（100人程度）からなる。推進員は、
協議会事業（少年の主張・青少年の非行・被害防止に取り組む運動
の該当啓発等）に参加するとともに、地域の実情に応じた青少年健
全育成事業を実施するもの。事務局機能は市職員が担当。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

160 160 160

青少年健全育成推進協議会理事会（年１回）及び同推進会議（年１回）の開催。
少年の主張みよし市大会、青少年の非行問題に取り組む運動、青少年によい本をすすめる運動、地区青少年健全
育成推進協議会等に対する補助、青少年健全育成広報啓発事業、「家庭の日」推進事業の実施。

160 160

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

青少年の非行問題に取り組む運動街頭啓発参加案内者数
少年の主張みよし市大会来場案内者数

回
人

家庭の日親子映画鑑賞会入場券数 団体

27年度計画 □
■

前年と同様
変更あり 変更内容 地区青少年健全育成推進協議会等に対する補助を市補助金とする。

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

みよし市内の在住、在学の18歳未満の児童
(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

18歳未満の児童数 人
会員数 区

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
協議会主催の青少年健全育成事業に参加し、健全育成の大切さを理
解し、行動してもらう
市民に青少年の健全育成の意識を高めてもらう 事業参加者で健全育成の大切さを感じた人の割合 ％

主催イベントの総参加者数 人
青少年の非行問題に取り組む運動街頭啓発資材配布数 セット

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう
青少年補導員の定期巡回箇所数 箇所
子ども会加入率 ％
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値
160

650 650 700 700 700

25 26 27 28 29 30
回

単位
①
②
③

人 700
4,000 4,000 4,000 4,000 4,000団体 4,000
13,784 12,911 12,911 12,911 12,911

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

人
区

12,911
25 25 25 25 25 25

90 90 90 90 90％
人

セット

90
2,631 1,370 1,500 1,500 1,500 1,500
2,000 2,000 2,000 2,000 2,000 2,000
146 150 150 150 150箇所

％
％

150
84 83.6 84 86 88 90

78.7 80.7 83 83 83 83

4,719 5,124 5,914 5,914 5,914

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 10 05 02

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 5,914
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

4,719 5,124 5,914 5,914 5,914 5,914
1,943 856 856 856 856 856千円

262 2 83 3 83 3 83 3 83 3 83 3× × × × × ×

385 0 0 0 0 0
7,047 5,980 6,770 6,770 6,770

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

6,770
1人

A＋B＋C
0 1 1 1 1

239 271 271 271 271282区

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700108 青少年健全育成推進協議会等事業
様式1-2

昭和５７年度
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

青少年の健全育成を図るため。

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
■
□

変化していない
変化している

変化し
た内容

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

・少年非行の未然防止などの事業目的をはじめ、啓発資材を作って
配布する啓発活動についても、一般的な市民、さらには啓発活動に
参加していただける市民に対しても、事業効果が評価されにくいし
、効果測定も困難である。

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務 みよし市の将来を背負う青少年の健全な育成のための事業を推進す
る。

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

□

■

□

廃止すると学校側にメリットがある。
子どもにとっては人前で発表したり体験する機会がへる。

できる

できない

■

□
イベントの参加者数を増やせる。積極的な参加者を増やす。

ある 庁内事業

庁外事業

□ □

□

類似事業名

□ある

ないない■ □

ある

ない

ある

ない

■
映画のリース料の削減、活動内容の縮小。

□

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

□

□

□

□

■

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ ■ □ □ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性→ 維持 → 維持 → 維持

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 なし
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する



指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700109No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

青少年団体活動育成事業 主管課名

課長名

子育て支援

廣瀬 敏文

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

青少年活動の指導者を養成するため、市内のボーイスカウト及びガ
ールスカウトの連絡協議会であるみよし市スカウト活動育成連絡協
議会の活動を支援する。
野外活動など団活動の一部に類似事業が増加しているが、奉仕活動
などの分野では、民間の事業や団体にはない独自性がある。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

30 26

みよし市スカウト活動育成連絡協議会へ補助金を交付。

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

スカウト活動育成連絡協議会事業数 件

27年度計画 □
■

前年と同様
変更あり 変更内容 みよし市スカウト活動育成連絡協議会への補助金から、各団への補助金交付へ

変更

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

みよし市スカウト活動育成連絡協議会
(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

ボーイスカウト団体数 団
ガールスカウト団体数 団

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
スカウト活動により、心身ともに健やかな青少年に育つ。
青少年が社会性と自立心を身につける。 ボーイスカウト団員数 人

ガールスカウト団員数 人

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう。
青少年補導員の定期巡回箇所数 箇所
子ども会加入率 ％
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30
件

単位
①
②
③

2 2

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

団
団 1 1

212 198人
人 32 31

146 150箇所
％
％

84 83.6
78.7 80.7

207 207 0 0 0

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 10 05 02

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

207 207 0 0 0 0
38 35 0 0 0 0千円

10 1 10 1× × × × × ×

245 242 0 0 0

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

0
123団

A＋B＋C
121
242245団

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700109 青少年団体活動育成事業
様式1-2

昭和４８年度
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

青少年がその自発的活動により、自身の健康、社会奉仕能力、様々
な技能を得ることなどによって、その健全育成に資するため。

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
□
■

変化していない
変化している

変化し
た内容入団者が減少傾向にある

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

入団者が減少傾向にあるとともに、スカウト活動での人材育成が、
地域の青少年活動のリーダーとして活かされているかの検証が難し
い。

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務
青少年を健やかに育むための活動を支援する。

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

□

■

□

野外活動など団活動の一部に類似事業が増加しているが、奉仕活動
などの分野では、民間の事業や団体にはない独自性がある。

できる

できない

□

■

各団においては、入団者が減少傾向にあるが、事業内容は公共性が
高く、青少年の健全育成に貢献している。

ある 庁内事業

庁外事業

□ □

□

類似事業名

□ある

ないない■ □

ある

ない

ある

ない

□

■

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

■

□

■

□

□

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ □ □ ■ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性未評価年度 未評価年度 未評価年度

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

平成２７年度より青少年健全育成推進協議会等事業へ統合した。

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 みよし市スカウト活動育成連絡協議会補助金交付要綱
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する



指標 年度

事務事業名

この事務事業
の位置

政策
施策
基本事業

700110No.
社会と次代を担う自立した人材の育成
地域で青少年を支えるまち
青少年の健全育成

成人の日事業 主管課名

課長名

教育行政課

鈴木 正憲

１
事
務
事
業
の
現
状
（
Ｄ
Ｏ
）

「二十歳」を迎えた新成人を祝うとともに、将来の担い手としての
自覚を持ち、社会人として責任ある行動がとれるよう「成人の日」
にちなんでみよし市成人式を開催する。市成人式実行委員会は、成
人式のあり方等について、調査研究、成人式の企画及び運営などを
行う。

(1)事業の概要

(26年度に実施

(5)活動指標

678 746 780

新成人代表と各中学校の担当者からなるみよし市成人式実行委員会の主催により、成人の日記念式典を行った。
実行委員会：２回 市長報告会：１回

800 800

(事務事業の活動量を表す指標)

名 称 単位
①
②
③

式典案内の送付数
委員会等の開催数

枚
回

27年度計画 ■
□

前年と同様
変更あり 変更内容

(2)対象(この事業の対象、範囲となる人、物)

した具体的なこ
の事業のやり
方、手順等)

その指標

新成人
(6)対象指標(対象の大きさを表す指標)

名 称 単位
①
②
③

新成人（市内在住者） 人
新成人（市外在住者） 人

(3)意図(この事業によって(2)の対象をどのような状態にしたいのか)

名 称 単位
①
②
③

(7)成果指標(意図の達成度を示す指標)
成人として、社会の一員としての自覚をもってもらう

成人式に出席した新成人の出席率 ％

(4)結果(上位基本事業の意図)

名 称 単位
①
②
③

心身ともに健全に成長してもらう
成人式への出席率 ％

(9)事務事業の各種指標の実績と見込及び目標

(8)結果の成果指標(上位基本事業の成果指標)

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値
800

2 2 2 2 2

25 26 27 28 29 30
枚

単位
①
②
③

回 2

642 692 750 770 775

(5)の
活動指標

(6)の
対象指標

(7)の
成果指標

(8)の結果の
成果指標

①
②
③
①
②
③
①
②
③

人
人

780
84 67 50 50 50 50

78.7 80.7 83 83 83％ 83

78.7 80.7 83 83 83％ 83

2,292 2,714 2,954 3,162 3,179

(10)予算費目 会計 01 款 項 目一般会計 10 05 02

(11)コスト
事業費
Ａ

年度目標値年度目標値年度目標値年度計画値年度実績値年度実績値25 26 27 28 29 30年度

単位
千円
千円
千円
千円
千円

時間×人
千円
千円

(決算又は予算額) 3,232
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

2,292 2,714 2,954 3,162 3,179 3,232
1,402 2,150 2,150 2,150 2,150 2,150千円

117 3 313 2 313 2 313 2 313 2 313 2
100

× × × × × ×

214 276 276 276 276 276
3,908 5,140 5,380 5,588 5,605

国庫支出金
県支出金
地方債
その他
一般財源

人件費Ｂ
正職員従事時間×人数
正職員以外の人件費

その他費用Ｃ

財
源
内
訳

トータルコスト

③
②
①単位あたりコスト

(トータルコスト
/(6)の対象指標)

千円
千円/
千円/
千円/

5,658
6人

A＋B＋C
7 7 7 7 7
77 108 112 112 11347人

そ
の
指
標

そ
の
指
標

そ
の
指
標

平成27

･･･数値は(9)

年度（ 26 年度実施分）
様式1-1 平成 27 年 10 月 30 日記入日

事務事業目的評価表

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)

･･･数値は(9)



２
環
境
変
化
と
住
民
意
見
等

事務事業名 No. 700110 成人の日事業
様式1-2

昭和３４年
(1)この事務事業はいつから開始したのか？

から
(2)この事務事業を開始したきっかけは？

将来の担い手としての自覚を持ち、社会人として責任ある行動が出
来るようにする。

(3)事務事業を取り巻く状況は開始時期や過去と比べ変化しているか？
■
□

変化していない
変化している

変化し
た内容

(4)事業実施上の課題、住民・議会等からの意見は？

対象者の増加、出席率等を考慮し、新たな実施方法の見直しも必要
となってきた。

３
評
価
（
Ｓ
Ｅ
Ｅ
）

目
的
妥
当
性

(1)この事務事業は法定受
託事務ですか、それとも、
自治事務ですか？
また、この事務事業を行う
根拠や理由はなんですか？

(2)この事業の意図は結果
（基本事業の意図）に結び
つきますか？

(3)対象を見直すこと（対
象の拡大又は縮小）はでき
ませんか？

(4)意図を見直すこと（意
図の追加・拡充(意図の段
階は正しいか)又は絞込み
）はできませんか？

(5)この事業を廃止した場
合の影響はありますか？

(6)今以上に事業の成果を
向上させることはできませ
んか？
※1-(7)の成果指標を向上させ
ることはできませんか？

(7)類似又は関連する事業
はありませんか？
また、類似事業との再編で費
用対効果が向上しませんか？

(8)現在の成果水準のまま
で事業費を削減する方法は
ありませんか?(仕様や工法
の変更、住民の協力など)

(9)現状より人件費を削減
する方法はありませんか？
(従事時間を削減できない
か？正職員以外の職員や外
部委託はできないか？)

(10)受益者負担はあります
か？
また、受益者負担割合は適
正ですか？

□

■

法定受託事務

自治事務 成人として、社会の一員としての自覚を持ってもらうため、この事
業が必要である。

■

□

結びつく

結びつかない

できない

できる□

■

□

□

拡大

縮小

できない

できる 追加

拡充

絞込み

□ □

□

□
■

影響が大きい

多少影響がある

影響はない

■

□

□

できる

できない

■

□

生活環境に近いエリアでの開催
中学校、コミュニティ単位での開催をすることで、成人式が身近な
ものとなり、参加率が増加する。

ある 庁内事業

庁外事業

□ □

□

類似事業名

□ある

ないない■ □

ある

ない

ある

ない

□

■

□

■

類似事業
との再編
の可能性

ある

受益者がいない

ない

現状で適正

検討が必要

□

■

■

□

□

有
効
性

効
率
性

公
平
性

４
改
革
改
善
案

（
Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ
）

廃止・休止統合縮小現状維持改善拡大□ □ ■ □ □ □

コストの方向性 事業費の方向性 成果の方向性→ 維持 → 維持 → 維持

(1)今後の事業の方向性

(2)改革・改善案
※対象、意図、手段等
の見直しなど

根拠法令

この事務を
行う根拠
又は理由

理由

内容

内容

理由
又は
内容

理由
又は
内容

内容

内容

内容

内容

根拠法令 みよし市成人式実行委員会補助金交付要綱
法定受託事務は(2)から(5)への記載不要、(6)から評価する
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